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ANEXOS



Resumo

Foi determinada uma prevaléncia aparente de sarna sarcoptica, em sumos de 12%, no
matadouro do Complexo Industrial de Alcains-PEC-BAL, Industria de produtos pecuarios
da Beira e Alentejo, S.A. Tendo-se iniciado o estudo em Dezembro de 1995 e finalizado
em Julho de 1996.

A prevaléncia real estimada foi de 19.1%. O método directo revelou uma sensibilidade de
62.62% e uma especificidade de 100%.

Foi determinada uma relagfo directa entre o grau de lesdo e a presenca de sarna (odds ratio
= 3.44) para a presenga do acaro e lesdes de grau 2 e 3.

As exploragdes familiares parecem funcionar como factor de protecgdo para a sarna (odds
ratio = 52).

O grau de limpeza do pavilhdo auricular apresentou um odds ratio = 1.42 para o caso de

estar sujo ¢ ser identificado o Sarcoptes Scabiei var. Suis.



