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RESUMO

Numa estufa produtora de Pinus pinaster Aiton de um viveiro na regido de Douro Litoral
detectou-se a presenca de plantas doentes. Verificou-se ser um fungo o causador da doenca e
depois de isolado foi identificado como sendo Botrytis cinerea Pers. ex Fr.

Uma vez obtido o parasita em cultura pura, fizeram-se alguns ensaios fisiologicos. Os
resultados foram submetidos a analise de varidncia e para separar as médias usou-se o teste de
Scheffé. Verificou-se que o melhor desenvolvimento micelial ocorreu no meio de nutrigdo
BAF. Ao ensaiar a temperatura obtiveram-se melhores resultados a 21° C, ndo havendo
crescimento para além dos 30° C (inclusivé). Relativamente ao pH notou-se uma preferéncia
pelos valores de 4,5 ¢ 5,5, mas a analise de variancia efectuada indicou que as diferengas entre
os varios valores de pH néo sdo significativas.

Para avaliar a susceptibilidade relativa de Pinus pinaster Aiton, P. pinea L., P. radiata D. Don
e P. halepensis Mill. a B. cinerea Pers. ex Fr. executaram-se inoculagdes artificiais utilizando
dois métodos diferentes. O primeiro consistiu na inoculagio de agulhas individualmente depois
de destacadas dos pinheiros com micélio de cultura pura do fungo, enquanto no outro processo
se inocularam plantas jovens ¢ utilizou-se como fonte de indculo plantas doentes apresentando
frutificagdes do agente patogénico.

O P. pinaster mostrou ser das espécies ensaiadas a mais susceptivel.



